PRIPOMIENKY OBCANOV ZDF 27.11.2014

Zapracovanie podmienok preukazovania relevantnej ceny do tvorby projektov

Vladimir Pirosik: Je ulohou MsU, aby zadaval redlne ceny do rozpoctu, ktory predloZia obéania — ak
by to mali robit predkladatelia, tak to odradi (vyfauluje) vela ludi, aby vyuZivali tito schému. Takze,
ak odbornici z MsU zistia, ze cena je irelevantna, tak sa projekt vylu¢i. Dévod na vyluéenie by bol, ak
by to bolo napr. 10 alebo 15% nad deklarovanu cenu

Pani Farkasova z MsU — suhlasi s tym, Ze verifikdcia je na odbornikoch z MsU, len treba dohodnut
podmienky vylticenia, ak prevysuju redlne ceny vyrazne ceny projektu.

NAVRHOVANE ZMENY V STATUTE PR:
CASOVE RAMCE PR

Miroslav Luptak: predlZit ¢as na realizaciu projektov a aby realizacia zacala skor, nie az v juni

Cs. Droppova: ¢i by nemal ¢asovy ramec byt formulovany od schvélenia rozpo¢tu a k tomu plus x
tyZzdniov na jednotlivé fazy

Andrea Stulajterova: Podla nej je pridlhy ¢as na poddvanie projektovych navrhov — plytvanie ¢asom,
stacilo by spravit kampan a ked bude vyzva, ludia uz budd mat pripravené projekty. Z toho vyplyva
obmedzenie pre typ projektov (mbzZu sa robit projekty, ktoré sa deju v lete). Cely proces by sa mohol
pripravit uz v predoslom roku a od januara by zacala realizacia projektov. Takto mozno prichadzame
o nejaké zaujimavé projekty, ktoré by sa mohli realizovat v zime a pod.

Peter Rusnék: Hlasovanie zmenit na rozhodovanie — v $tatute.

Pani Kacaliakova: sa pridadva k poziadavke moznosti realizovat projekty cely rok, kedZe ona bola
spolupredkladatelkou projektu na cely rok (vydavanie periodika). Tak pochopila aj nulty rocnik — ze
ich projekt bude na pol roka a potom uz dalsi ro¢nik to bude mozné na cely rok.

Vladimir Pirosik: na zaklade rokovania s pdnom Noskom o PR, aby tam bolo 50tis. Eur. Vyslovil
pochybnosti o diskusii ku zmene Statutu na tomto fore, kedZe predpokladd, Ze ho nemusia Ucastnici
ZDF poznat. Navrhuje, aby sa ZDF venovalo tomu, ¢o mu vyplyva zo Statltu — odporudit prioritné
oblasti na buduci rok a vyjadrit sa k neschvalenym projektom. U¢astnici ZDF maju moc rozhodnut
o tom, do akych oblasti pojdu peniaze z PR (napr. na kultdru, na zelen alebo aktivne obdianstvo). A
tiez mame pravo sa vyjadrit k neschvalenym projektom, lebo mozZno zistime, Ze niektory projekt
nemal dostatok hlasov, ale je dobry a my, Ucastnici ZDF si Zeldme, aby sa preklopil do realizacnej fazy.
A naozaj je PR viazany na schvalenie rozpoctu, takZe realizacia projektov cely buduci rok — to sa uz
nepodari. A okrem toho KooR tento rok prediZila lehotu na predkladanie projektov, ¢o bolo
jasnozrivé. Nie kazdy je internetovy a facebookovy a info o PR mali niektori z radni¢nych novin. Takze
skdsme najst vyvazenost 2 pristupov — zacat robit ¢o najskor a sicasne, aby dostal kazdy $ancu, aj ti
neinternetovi.



Peter Rusnak: fazy ABCD nie su zavislé na rozpocte, tie mbzu bezat. Pre rozpocet je doblezité az
rozhodovanie a harmonogram moézeme dodrzat takto, mozno posunut o mesiac dozadu.

Hana Kasova: podla nej to nie je o tom, Ze projekty su pripravené, ale ze by sa mali v ramci tych 2
mesiacov vykreovat v TS. CiZe tento proces je dost dolezity. TakZe je potrebné nechat 2 mesiace na
to, aby sa projekty tvorili.

KRITERIA PRE TVORBU A VYBER PROJEKTOV

Stanka Mikova: neviem si predstavit, ako primat tych, ktori rozhoduju, aby brali do Gvahy tieto
kritéria. Navrhuje stanovit kritéria pre tvorbu projektov (napr. udrzatelnost a pod.)

Andrea Stulajterova: podla nej je ddleZité kritérium, aby bol projekt v silade s PHaSR. KedZe ho
tvorilo 130 odbornikov za kazdu oblast. Ak mame systematicky napredovat, Zze by to malo byt jedno
z hlavnych kritérii.

Doslo k nedorozumeniu a Miro Simkovi¢ s Petrom Fehérom vysvetlili, 7e teraz nejde o tvorbu
konkrétnych kritérii na tomto diskusnom fére, ale o to, ¢i sihlasime s tym, Ze ich vytvoria (nevytvoria)
Ucastnici PDF — a takto to bude v Statute.

V. Graus: Kazda TS skupina by mala mat iné kritéria na hodnotenie projektov a tvorbu rozpoétov. Tie
typy projektov su velmi odli$né a neda sa to porovnavat.

3 CENOVE PONUKY predkladatelov

Mesto robi vidy verejné obstaravanie a vyberd z cenovych ponuk. Chceli sme len zabezpedit to, aby
sa nedostali na stdl projekty, ktorych realizdcia niekolkondsobne prevysuje rozpocet. Aby mal
predkladatel redlne sumy, nemusia to byt tri cenové ponuky, ale relevantny rozpocet.

Peter Rusnak: Ze ich bude zabezpe&ovat MsU

Viktor Graus: Ako je mozné predkladat ponuky na také projekty, ako je napr. kultirny projekt alebo
pocitovy chodnik a pod.? Ako si predstavujete 3 cenové ponuky? Podla V. Grausa je absolutne
neredlne 3 ponuky pre niektoré projekty.

Csilla Droppova: predkladatel by mohol predloZit cenovi ponuku, ktord by bola zavazna pri realizacii
— najma v suvislosti s dobrovolnickou pracou. Lebo tym, Ze to mesto vysanuje z inych zdrojov, vytvara
nedobré zaklady pre budicnost. Tu treba dat nejaké navrhy z nasej strany.

PREDKLADANIE PROJEKTOV LEN ELEKTRONICKY

Aby MsU zabezpetil postipenie projektov uradom, ktoré sa musia vyjadrit k realizovatelnosti
projektov.

Peter Rusnak: je nerealizovatelné, aby sa to stihlo za 30 dni. Zadkonné lehoty su dlhSie.

Pani Farkasova: nehovorme o investi¢nych projektoch. To by musel byt cely proces posunuty o rok
dopredu.

VEREJNE ZVAZOVANIE ako rozhodovaci mechanizmus, podla kritérii schvalenych na PDF.



Juraj Droppa: kto urci a ako doslo ku konsenzu a ¢o je konsenzus. Ak to nebude jednoznacné, vyvola
to nevolu fudi. Mala by to byt zhoda vsetkych pritomnych. Ak ¢o len jeden CElovek povie, Ze s tym
nesuhlasi, podla neho (J. Droppu) nedoslo ku konsenzu.

Obcianka: ¢i zvazovanie prebehne na jednej Urovni alebo sa to planuje na viackrat?

Andrea Stulajterova: Chceme za kaidu cenu realizovat z PR projekty investi¢né? Jednak MsU ma
dovody, preco je to problematické a ak ano, ¢i neriesit tie projekty rok predtym, a ¢i treba vybavovat
suhlasy od instittcii pre vsetky projekty, ak sa budi realizovat Styri? Aby sme nepredlozZili
zastupitelstvu Statut s ktorym nebudeme stotozneni.

Pani FarkaSova: ja si spominam, Ze na PDF jednoznacne zaznelo, Ze pokial heupravime zmeny v ramci
leh6t, nehovorme o investicidch, ¢ize len o vydavkoch prevadzkového charakteru a ktoré nezakladaju
povinnost investi¢ného procesu. To nie sme schopni ukonit v priebehu jedného kalendarneho roka.
Ak sa bude v buducnosti uvazovat v PR o investiénych projektoch, tak treba stanovit lehoty inym
spbsobom.

M. Simkovi¢ by chcel doplnit PR o zadania od ob¢anov mestu. Urobil by sa prieskum najpalcivejsich
problémov mesta, ¢o by malo mesto riesit. Podnety KooR prerokuje so zastupcami mesta
a zakomponovali by sa do tvorby rozpoctu na nasledujici rok. A to uz by mohli byt aj investi¢né
projekty.

Stanka Mikova: mam niekolko konkrétnych navrhov. Ak budld na PDF schvalené kritéria vyberu
projektov, mali by byt sucastou formulara na podavanie projektov. Kazdy Ziadatel by si mal
vyhodnotit, Ze je v sulade s tymi kritériami.

Zadania, ¢o spominal Miro, Ze by isli vyluéne na investi¢né projekty. V rdmci verejného zvaZovania by
sa urcovali len priority investi¢nych akcii mesta a neinvesti¢cné by boli realizované pomocou
projektov.

Peter Rusnak: zadania by mohli byt sicastou PDF. Kritéria pre projekty by mali ist do Statutu. Aby
sme sa tym nezaoberali na diskusnom fére. To ma byt na to, aby dalo podnety od fudi a nie aby
tvorilo pravidlad. Tie ma schvalit zastupitelstvo. Je to velmi demokratické, ale neviem, ¢i nas to
posunie dopredu. A jasne urcime, Ze PR bude len pre neinvesti¢né projekty.

Do kritérii by sme mali vioZit dobrovolnictvo a predkladatel navrhu ma pravo zucastriovat sa ako
dobrovolnik na realizacii projektu. A to by malo byt v Statlte. Povedzme, Ze dnes sme kompetentni
na to, aby sme predloZili ndvrhy na zmeny Statatu. A ak si ich odsuhlasime, tak by to tak mohlo byt.

Tri cenové ponuky vyhodit apoverit MsU kontrolou cenovych ponuik pred posudzovani na
indtitucidch (stavebny a pamiatkovy urad a pod.). Predkladatel md dat invenciu a kontrolu MsU
a nech vyludi projekty, ktoré su cenovo nerealizovatelné.

Obcianka: Ako sa zabezpeci dobrovolnictvo?

M. Simkovi¢: to zabezpedi predkladatel, mesto nie je povinné zabezpeit dobrovolnikov.



TEMATICKE SKUPINY

V. Pirosik: na PDF sa obcania zhodli na tom, Ze TS Aktivne obcianstvo je velmi délezit3, tiez TS Kultidra
a Zelen. Tieto 3 a najma Aktivne obcianstvo su v PR zdsadné (napr. na Zdravie existuje komisia, ktora
to ma podporovat, na Sport tiez). Aktivhe obcdianstvo v tomto meste nema ako dostat zdroje. Podla
mna by bolo dobré podporovat prioritne tieto 3 oblasti, najmé projekty aktivne obcianstvo a zelen
(Zivotné prostredie). Tu sa jedna o participaciu fudi na tvorbe verejnych priestorov.

Peter Fehér: suhlasim s V. Pirosikom. Zrkadlom pre oblasti bola tiez funkénost ¢ nefunkénost TS.
Napr. Mladez nebola schopna fungovat a podobne TS Zdravie.

Obcan: chcem podporit tuto myslienku, aj viete zhodnotit kolko projektov bolo podanych v ktorych
oblastiach.

Stanka Mikova: Neviem, ¢i je dobré rozdelovat TS podla toho, v akej kategérii sa podéaval aky pocet
projektov, lebo ak zistime napr. Ze vacSina projektov bola v rdmci Sportu? Mali by sme zvolit iné
kritérium, nie odvoldvanie sa na minuly rok. Neviem aké.

Pani Cerovska: Suhlasim s navrhovanymi oblastami (TS), aby v Aktivnom ob¢éianstve dostali $ancu aj
seniori.

M. Simkovi¢: ja som za to, aby mali aj seniori TS, ale musia si to navrhnut a za to zahlasovat a hlavne,
aby potom chodili na stretnutia TS.

Andrea Stulajterova: & fungovanie v TS bude podmienkou podavania projektov. Ak ano, tak netreba
okliestovat pocty TS a ono sa to samo vykreuje, podla toho ktoré sa budu stretavat a ktoré nie. Ak
chceme vytvarat komunity v meste, tak je potrebné sa stretavat a pracovat v komunitach, aby
nepodavali projekty nejaki jednotlivci. Vyvtorime zdklad pre komunitny rozvoj v meste tym, Ze
,donutime” [udi sa stretavat a vytvorime priestor na dialdg.

Juraj Droppa: nesuhlasi, je proti ndteniu. Je za slobodu. Aktivne obcianstvo a komunitny rozvoj je tak
Siroka oblast, Ze by kludne stacila tato jedna TS. V ramci tejto TS aktivny obéan moze riesit zelen, iny
kultdru a pod.

Stanka Mikova: navrhujem dat do obsahu PDF, to by mali fudia rozhodnut, aké TS a aj to, kto moze
predkladat projekty, ¢i aj jednotlivec. To by som nedavala do Statutu. Nechat to na ludi, ktori chcu
participovat. Nechat Statut najvolnejsSie ako sa len da.

Pani Farka$ova: ZDF mézZe a nemusi hlasovanim odporutit TS, Cize edte aj tak sa o nich bude este
rozhodovat aj na inom fére.

V. Piro$ik: Statut hovori, 7e aj v rdmci vyborov mestskych ¢asti moze fungovat PR. A vy ako obéania
mate obrovski mozZnost Ziadat od novych poslancov, ktori st vo vyboroch mestskych casti, aby
peniaze pre tieto Casti rozdelovali participativne. M06j ndzor na zmenu Statutu — netreba Ziadnu, treba
viac penazi prerozdelovat participativhou formou. Obyvatelia mestskych casti nech rozhoduju o ich
prioritach.



